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Adventstid for ny kyrka

Sjéilva processen att skapa en ny kyrka innebiir fordjupad diskussion och engagemang i
vad det innebér att vara Kristen och kyrka.

Advent betyder ankomst men tolkas lika ofta som véntan. Det &r visserligen tva ar kvar till
nyaret 2012 da den gemensamma framtidens kyrka enligt plan ska sté klar. Men 2010 blir ett
ar av viantan da mycket av det nya redan bor komma.

Arbetet med den gemensamma kyrkan préglas av den blandning av snabbhet och troghet, av
entusiastiska genombrott och eftertankens och orons bakslag, som brukar utmarka alla stora
fordndringsprocesser. Vi fick vénta ganska ldnge pad mdjligheten att sidga principiellt ja. Nér
den kom vid samfundskonferenserna i maj i fjol, blev stddet starkare dn vintat. Sedan tog det
tid att f ihop de praktiska arbetsgrupper som skulle fora den konkreta utvecklingen vidare.
Men vil pa plats en bit in pa hosten, verkar de ha arbetat snabbt och entusiastiskt. Redan om
bara ett par veckor ska de komma med konkreta forslag.

Kritiker till processen att skapa en ny kyrka hévdar inte sillan att arbetet skulle ta kraft fran
det enda vésentliga — att predika evangelium och leda méanniskor till tro pé Jesus Kristus. Det
kan lata bestickande men &r dnda fel. Till ménniskor som séger sig vilja leva utanfor
forsamlingen och klara sin tro sjilva, har vira samfund och forsamlingar alltid sagt att det mé
vara vackert tinkt men gar inte. Tron behdver det stod och sammanhang som férsamlingen
utgdr. Och den ensamma forsamlingen pa en ort stir ocksd i ett storre sammanhang i Sverige
och vérlden.

En kyrka behovs alltsa. Drivande bakom var gemensamma process mot en ny kyrka dr den
méngd forsamlingar som redan gatt samman lokalt och tillhor tva eller flera samfund centralt.
De har under nu ganska méanga artionden just koncentrerat sig pa det enda visentliga 1 sitt
nidrsammanhang. Men de inser att bara detta inte héller i lingden. Dubbelanslutningarna blir
forvirrande och ofrivilligt ansvarslosa vad giller engagemang i samhélle och omvérld. Och
varfor ska vi inte vara ett som kyrka nationellt, nir vi dr det som forsamling lokalt?

Sjélva processen att skapa en ny kyrka innebér ocksa fordjupad diskussion och engagemang i
vad det innebdr att vara kristen och kyrka. Den tvingar oss att se tillbaka pa vara traditioner.
Vad har de tre kyrkoskapande samfunden betytt historiskt och sett som sin sdrskilda uppgift
och gava och vad av detta &r fortfarande av vikt och maste foras vidare?

I dag verkar frikyrklig mest ha blivit ett epitet for vissa bestimda gudstjanstformer,
bibeltolkningar och privatmoraliska uppfattningar. Det dr ndgot som framfor allt terfinns 1
andra sammanhang dn den gemensamma framtidens. Men for inte sa vildigt linge sedan
talade just baptister, metodister och missionsforbundare stolt om att de var frikyrkliga, inte
frireligiosa eller nagot &n virre. Deras samfund var fria kyrkor utan bidning till staten som
manniskor som kommit till tro frivilligt anslot sig till. De forkunnade personlig tro,



omvéndelse och socialt ansvar. De viarnade om ménniskors frihet att sjdlva tolka bibel och tro,
att tinka kritiskt och ta demokratiskt ansvar 1 samhéllet.

Hiér finns den historiska kdrna vi maste be och verka for att den lever vidare i den nya kyrka
vars ankomst vi véntar.

ANDERS MELLBOURN¢

Biittre nytt ar 1

Vad vi vill ha mindre av under 2010 én i fjol 4r debatter med uppskruvat tonlige och
sdrande grovheter.

Kanske har det blivit for litt att skriva ndgra rader pa bloggar eller Facebook for att vi riktigt
tanker igenom hur vi formulerar oss. Webben ger samma distans till mottagaren som brevet
eller den tryckta artikeln. Da det alltid léttare att formulera sig drastiskt dn vid ett personligt
mote eller i telefon. Samtidigt saknar webben det sjdlvklara tillfélle till eftertanke och kontroll
som finns innan vi lagger ett brev pa posten eller beslutar att skicka en artikel till tryckning.

Kanske har ocksa hela den politiska verkligheten blivit sa komplicerad att det dr enklare att ta
till svepande forenklingar och personbeskyllningar én att formlera egna konkreta argument
och forslag.

I &r ar det valar och kamp om den hogsta politiska makten. Debatten kan gé alldeles 6ver styr.
Men vi vill &ndé hoppas.

Bittre nytt ar 2

Vad vi vill ha mindre av under 2010 in i fjol 4r konspirationsteorier.

Under 2009 fanns de som vagrade vaccinera sig for att de sdg hela epidemihotet som ett pahitt
av beskiftig folkhdlsomaffia och vinsthungrig vaccinationsindustri. Nir epidemispridningen
sedan blev mindre dn fruktat togs det som beldgg for konspirationsteorierna, trots att det
skulle kunna vara tvirtom. Infor klimattoppmotet i Kopenhamn aterkom argumenten mot
teorierna om den globala uppvarmningen — att de saknar vetenskaplig grund och bara drivs av
vissa experters prestigestravan eller extremisters onskan att stoppa industriutvecklingen.
Avslojade hemliga e-postmeddelanden blev trumfkort infor konferensstarten.

Konspirationer lockar eftersom de ofta dr bestickande. De bade avsldjar och hédnvisar sjélva
till forment vetenskaplighet. De ar drivkraften till mycken avsljande journalistik.
Men vi ska inte tro pd dem for det.



Sdndaren. Ledare nr 24/25, 2009

Jesus kommer

Jesus dr Minniskosonen som forkunnar Guds rike pa jorden. Det forverkligas
i vart sitt att leva med och for varandra som ménniskor.

Till jul blir det sdrskilda kristna budskapet tydligt. I julens berittelser blir Gud ménniska, gar
in under vanliga méanniskors villkor och forkunnar att Gudsriket géller vart vanliga liv. Det dr
nagot annat dn vad religion och gudstro betytt tidigare.

Den Gud och de gudar ménniskor genom historien tillbett och fortfarande ofta vander sig till
ar allsméktiga hirskare som dels anvinds for att forklara sddant vi med vért fornuft inte
forstar, dels ska blidkas genom offer och underkastelse. Jesus och den Gud han kallar Fader ar
annorlunda.

Vi vet forstas valdigt litet om den historiske Jesus. Evangeliernas kéllvdrde ar ofta osdkert och
manga skildringar motsagelsefulla. Men genom artusenden har médnniskor genom alla
oklarheter i de bibliska beréttelserna anat och mott en Jesus som berdr, utmanar, inspirerar,
trostar och forlater; en Gud som ger forsoning och upprittelse.

Kristendomen har, forvisso sérskilt sedan den blev romersk statsreligion pa 300-talet, hyllat
Jesus Kristus som en véldig hérskare i rymderna med kejsare, pavar och kungar som sina
jordiska stéllforetradare. Men i de bésta av de storslagna bysantinska Kristusmosaikerna finns
ocksa ofta ett strdk av vemod, medkédnsla och utsatthet i Jesu blick. ”Kungarnas Kung” som
hyllas i Héndels Messias ar i verkligheten var broder, som ér till for oss och manar oss att vara
till for andra.

Jesus rider in 1 Jerusalem pa en arbetsdsna som en nistan overtydlig markering mot den
romerske héirskaren pa stridshést. Jesus talar om sig sjdlv som Ménniskosonen och forkunnar
Guds rike pa jorden, nagot som forverkligas i vart sitt att leva med och for varandra som
ménniskor.

I den kristna tradition av “dissent”, protest och motstdnd mot den vérldsliga makten och dess
ordningar, som de svenska folkrorelsesamfunden stér 1, har denna Jesuserfarenhet varit stark.
I ett av Kristus inspirerat motstdnd mot den givna maktordningen och med den personliga
myndighet som en frilsningsupplevelse gett, har vara fiader varit med och berett vag for
demokrati och en tankefrihet som ocksa paskyndat utvecklingen av ett sekulért samhélle.
Négot tillspetsat kan vi séga att sekulariseringen 1 var evangelietolkning och upplevelse dr en
Guds vilsignelse.

Visst ér det bra med ett regelbundet gudstjéanstliv, daglig bon och andlig koncentration. Visst
maste det kristna livet ocksé uttrycka vara andliga behov. Men egentligen ér inte Jesus vidare
andlig. Att forkunna och bekénna Jesus méste vara mindre prat och mer verkstad som det
heter i samtidens sprakbruk.

Det som manniskor genom arhundradena upplevt och upplever som revolutionerande med
Jesus och mojligheten att tro pa honom dr métet med en Broder som talar om att Gud ar
annorlunda. Gud blir ménniska, ger oss kraft att leva i frihet. Och det Han kraver &r inte
underkastelse, dyrkan och offer utan nagot mycket svirare — att vi ska ta emot och leva med
de minsta och svagaste ibland oss. For det dr dar Han finns och dd Han uppenbarar sig.
ANDERS MELLBOURN



En styrelse maste ta ansvar for sina beslut

Nir missionskyrkans styrelse beslot att 6ppna for de pastorer och forsamlingar som sa
vill att viga samkonade par, visste den att opinionen var delad och att beslutet skulle bli
kontroversiellt.

Tar man dnda sddana beslut (vilket Sdndaren stdttat och vilkomnat) maste man bli synlig,
vara beredd att argumentera och ta ansvar och initiativ i den diskussion som foljer. I stillet
har ledningen statt bredvid och hénvisat till ett brev till férsamlingarna som fortfarande inte ér
avsant. Inte sé konstigt att motstandarna tagit 6ver debatten och enkelt tvingat ledningen till
retratt.

Oklart ar ocksa om ledningen ens star for sin omsvéangning. Arbetsutskottet som latit skjuta pa
fragan till efter konferensen i maj har enligt Missionskyrkans konstitution ingen rtt att fatta
egna beslut. Att som man nu gor pasté att arbetsutskottet bara fattat ett praktiskt beslut, inte
andrat nagot i sak, Gvertygar inte.

Aven om brevstormen mot Missionskyrkans kansli mé ha varit kraftig, har heller ingenting
framkommit som tyder pa att opinionen dr markant annorlunda @n vad en lyhord ledning
redan ként till. Sdndarens enkéter bland ordféranden (i nr 23/09) och pastorer (detta nummer)
har visserligen angripits hart for att inte vara tillforlitliga. Men de sdger mer d4n nagot annat
som kommit fram och ingenting nytt — att meningarna dr mycket delade och att det inte
finns nagon klar majoritetsuppfattning om vigselritten i Missionskyrkan.

Vid négra tillfdllen tvingas beslutsfattare gora val som de vet att stora grupper kommer att
ogilla. Men de maste dnda vélja. Tvekar de fram och tillbaka kan alla bli missndjda. De kan
ocksa bli till 4tlgje. Lat det inte fa bli s& med Missionskyrkans ledning.



