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Nej, statsministern lade inte ned Kommissionen i SVT i tisdags kvill. Infor ett nytt terrorhot fick
Kommissionen fortsatt fortroende.

Kanske blir Kommissionen efter detta mer en traditionell thrillerserie. Hittills har det varit en
svensk "Vita Huset” om krishantering och politiskt beslutsfattande, dér publiken fatt sina
fordomar om politik och politiker bekriftade:

Ingenting blir gjort. Det &r oklart vad Kommissionen har for mandat och uppdrag och vad den
egentligen ska gora. Nér den dras in i sjdlva brottsutredningen, har den uppenbarligen trampat
over sina befogenhetsgrénser. I ovrigt springs det i korridorer, dricks kaffe, talas i telefon och
kopieras 1 ett standigt pagdende politiskt spel utan manus och mél. Ocksa medarbetarna tvivlar pa
sitt uppdrag. Men nir det borjar ryktas om att kommissionen ska ldggas ned samlas ledamoterna
atminstone 1 kamp for sin egen dverlevnad.

Var minnesbild av en handlingsoformdgen regering efter tusnamikatastrofen framstar nistan
overtydligt som forlaga, trots att manus rimligtvis méste ha skrivits tidigare.

En gammal gnéllig statsvetare kan ha sina formella invandningar mot verklighetsbilden.
Skillnaderna mellan rikets politiska styrorgan &r oklar. En folkpartist dr aldrig ensam
parlamentariker i en svensk offentlig kommitté. Och trots Westerbergeftekt pa 1980-talet och
Lejonkungsframgéing 2002 har folkpartister aldrig varit sd bra pé strategi och intriger i svensk
politik som Grete dr i Kommissionen. Inte heller klédr landets politiska elit upp sig 1 frack for att
fira att grundstenen liaggs for ett nytt riksdagshus eller regeringskansli, allra minst manaden efter
ett terrorattentat. Kommissioner &r inte heller forvaltningsorgan som deltar i 16pande offentligt
beslutsfattande. De finns till som utredningsorgan fore stora politiska reformer eller efter stora
héndelser for att klarldgga vad som gatt fel.

Och darvidlag finns det en hel del att siga om kommissioner ddr TV-serien hittar ritt. Det har
blivit ett problem i dagens svenska politik att ropa pa en kommission som modeldsning pé de
flesta problem. Béttre vore att lata forskare eller riksdagsutskott granska handlaggning och
beslutsfattande i svara och viktiga fragor. Séllan blir kommissioner framgangsrika. Ofta blir de
ett sitt att f4 bort ett problem frdn den offentliga hetluften under en period. De anvinds ocksé ofta
som ett sétt att suga in det etablerade samhéllets kritiker i systemet. Anti-globalisten Uni som blir
expert i Kommissionen byter kanske sida litet val snabbt for att vara trovirdig men har sina
forebilder i verkligheten.

Mest bekymmersamt d&r Kommissionens budskap for oss som fortfarande vill tro pé politik och
demokratiska processer. Allt blir hir frdgor om spel, maktkamper och positionerande. Sédan &r ju
ocksa bilden av politiken i massmedierna. Filmmakarna foljer troget ett spar fran den verkliga
dagliga politiska journalistiken. Ar detta verkligen sjélvklart?

Pa en punkt maste jag annars tacka Kommissionen for att ingenting hinder. Tvéirtemot annan
underhallnings sedvanliga dramaturgi leder i Kommissionen inte attraktion automatiskt till sex
vid forsta dgonkastet. Det ar faktiskt mer spdnnande sa.
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